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Forraskiadvany a csangé-magyarokrol

(Moldvai csangé-magyar okmanytér. 1467—1706. | 1.) Gyuijtotte és
sajtd al4 rendezte Benda Kélman, Jaszay Gabriella, Kenéz Gydzdg, Téth Istvan Gyorgy.
Szerkesztette, a bevezetdt és a jegyzeteket irta Benda K&lman. Budapest 1989.

Viharos torténelmink egy szakaszanak
frott forrésait gyujtotte dssze egy kétkotetes
kiadvany. Foldrgjzilag annak a Karpétoktdl
keletre vet6dott magyar népcsoportnak a
multjat idézi fel, mely Moldva, Bukovina és
Besszardbia terlletét vélasztotta telephelyé-
Ul. lsmeretes, hogy ez a csangd-magyarsdg
nemcsak néplnk, hanem a katolicizmus leg-
keletibb vonulata is, mintegy véghelye.
Melyrél a mult szézadban feljegyezték, hogy
.aZ Annyai Magyar nyelvet ugyan feejtette
[...], nagyobb része mindazonaltal & Népnek
megtartotta régi Magyar nyelvét.”

Torténetét-sorsét régodta kutatja a tudo-
many. Eletérsl csak nagyon szérvanyosan
értesiiitek az itthon maradottak. Méyebben
csak Zold Péer dramai beszdmoldja hatott,
aki a madéfalvi veszededlem utani Ujabb
kivandorlés hullam hajotorottjeinek sorsét
érzéketette. A Tudoménytar 1818. évi
beszamol6jatdl kezdve a magyar tudoma-
nyossag szinte rendszeresen foglalkozott a
csango-magyarokkal. Agazatai koziil a tore-
désben elsssorban a nyelv és torténet-
tudomany jart el6l. A Magyar Tudomanyos
Akadémia  megbizédsdhdl  Gegé  Elek
moldvai Utja sorén az ,ott netalan taldhato,
nyelv és historia tekintetében érdekes

kéziratokra, okleveekre’, nyevjérasbeli
jelenségekre és folkléreml ékekre
figyelmezett (1838). Azutdn a Kkitiing

tudoményszervezé Dobrentel Gébor kiadta
a Biblia részleges magyar forditasédt
tartalmazé Bécsi Kodexet, amelyet a
katolikus egyhdz ulddzése €6l Moldvéaba
menekillt Tamas és Bdint huszita papok

készitettek. Ugyané kozdlte Petras Ince
moldvai magyar plébanos nyelvészeti
megfigyeléseit. A csangok koérdli  magyar
kdozhangulatra jellemzs, hogy Ddobrentei
tanitvanya, a nagy napldiré és liberdlis
gondolkodd Gyulay Lajos tobbszér megem-
lékezett roluk, és 1856-ban megléto-
gatasukra késziilt. Jerney Janos 1844-45. évi
helyszini jelentése utan Ballagi Aladar 1887-
es Uti beszdmoldja helyrgzi, statisztikai,
egyhazszervezeti és gazdasdgi felvilagosi-
tasok mellett néprgjzi és nyelvi jelenségeket
ismertet. Szarvas Gébor kozben a csangd-
magyarok  déli  csoportjara  vonatkozo
nyelvészeti kutatdsait adta kozre (1874),
Munkécs Bernd a moldval és keleti székely
nyelv helyszini tanulmanyozésaval tint ki
(1880), majd Rubinyi Mdzes 1900 és 1901
nyardn végzett a helyszinen nyelvjarasbeli
tanulmanyokat. A dialektusok vizsgalatdban
vilgszinten €edljard finn nyelvtudomany
képvisdldi  kozil ~ Wichmann  Gyodrgy
1906—1907-ben fé évet toltdtt a moldvai
Szabdfalvan, s megfigyeléseinek és fedolgo-
zésénak dapossagaval pédas  munkét
végzett. A k& vilaghdbori  kozotti
korszakbdl Csiiry Béint és Baogh Odon
nyelvészeti kutatasait kell kiemelniink.

Noha terjedelemben és nevekben nem
versenyezhet a filoldgidval, utdna kétség-
telendl a torténettudomany emekedik ki a
csdngd-magyarok  sorsa  irénti  torédés
véllalasaban.

Magyar, roman és német torténészek
tobb generécigja keresett vdaszt arra a
kérdésre, hogy honnan és miként keriltek
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mai lakhelyiikre a csdng6-magyarok, masok
meg a rguk vonatkozo forrasok kiadésaval
jeleskedtek. Kezdetben gy vélték, hogy kun
eredetiek  (Munk&csi Bern&, Gustaw
Weigand), Karéacsonyi Janos a kabaroktdl
sz&rmaztatta oket, N. lorga valamelyik
torok  toredék utdédainak tekintette a
csangokat. Egy masik dmélet hivei (Rubinyi
Moézes, Gunda Béla, Liké Gébor) a
moldval  csangéssag 6 magjd a
honfoglalaskor a Karpéatokon kivil maradt
magyarokban keresik. Vaodszinii azonban,
hogy a késbi népvandorlds vihara az Uz,
beseny6 és kun néppel egyltt a honfoglalés
idgién ideszorult magyar telephelyeket is
megsemmi sitette.

Altaldnossa és ma is efogadott &las-
pontta az az elmélet valt, hogy a csang6-
magyarok nem keletrél, hanem nyugatrdl,
Magyarorszagrdl és Erdélybsl koltdztek mai
hazjukba. E felfogas eredményeit levétari
kutatasok alapjan mintegy szaz éve foglalta
Ossze a romanul publikdé6 Carol Auner
(munkdgja magyar forditasban is megjelent:
Auner Kéroly: A romaniai magyar telepek
torténeti vazata. Temesvar 1908). A
gondolat ekotelezettjei kozil Domokos Pal
Pétert emlithetjik, aki A moldvai magyarsag
c. munkgaval (1931) Ujbdl a kérdésre
iranyitotta a magyar tudomény, sét a
kdzvélemény figyelmét, s LUk6 Gabort, aki
néprajzi és nyelvészeti vizsgdlatok alapjan
el6szor kilonitette el a moldval magyarsag
két rétegét (A moldvai csangok. Budapest
1936). Oszerinte az északiak Moldvabanya
(Baia) és a Moldva folyd torkolata kérdl, a
ddli telepek pedig a Szeret és a Tatros folyo
mentén helyezkednek €.

A roman torténelemtudomany forrés
kiadvanyai sorabdl kiemelkedik Marcus

Bandinus érsek, apostoli administrator
1648. évi részletezd, aapveté beszdmol6-
jénak megjelentetése 1893—94-ben

eredetiben és roman forditasban (V. A.
Urechia: Codex Bandinus). Ugyanakkor E.
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Hurmuzaki és I. S. Filitti is jeleskedett a
moldva katolikusokra vonatkozd hivatalos
iratok kiadaséban. Az 1920-as évektdl Gh.
Calinescu, Francisc Pdl és G. Vinulescu
féradozésal nyoman a Romai Roman Iskola
évkonyve, a Diplomatarium Academicum
kozolt vatikéni  forrésokra épit6 komoly
tudomanyos tanulmanyokat. Az 1920-as
évek végén Veress Endre mar elérkezettnek
lata az idét, hogy megkezdije a csdngd
okmanytdr anyaganak Osszegyiijtését. Nem
sokkal  késsbb a moldva  csangdk
torténetére vonatkozé kutatasokat a iagi-i
egyetem tanara, Gh. |. Nastase Osszegezte
alapvetd  tanulmanyban  (Ungurii  din
Moldova la 1646 dupa Codex Bandinus.
1934—1935).

A magyar tuddsok kozil a fiatalon
szovjet lagerben elpusztult Mikes LészI6 irt
jelentés monogréfidt a csngd-magyarségrol
(Csangdk.  Budapest 1941; munk§ét
nemrégiben (jra kiadtdk), de ké& maés
kiadvanyava is a kérdés legnevesebb kutatoi
sordba emelkedett (ezek: A Kérpatokon tuli
magyarsag a De&r Jozsef—Géaldi Laszlo
szerkesztette  Roméanok és magyarok c.
konyvben. Budapest 1943.1. 441—507. és A
mol dvai katolikusok ~ 1646—47.  évi
Osszeirasa.  Kolozsvédr  1944.  Erddlyi
Tudoményos Flzetek 171. sz, amely a
Bandinus Kddexet tartalmazza).

A masodik vilaghdbor( utén a torténet-
frés hosszu ideig mély hallgatédsba burko-
[6zott. Nem Ggy a nyelvészet, melynek szak-
emberei a Bolya  Tudomanyegyetem
keretében 1949-t6l tervbe iktattdk a moldvai
csdngé-magyarsag nyelvjarasanak kutatésat
6s nyelvatlaszénak elkészités&. A nagy
erével folyd kutatasok één Szabo T. Attila
dlott, aki el6zéleg méa harom izben (1930,
1935 és 1937) jart a helyszinen. A nagyobb
munkakozosség bevonédsaval évekig tartd
munka részeredményei meg is jelentek {A
magyar nyelvjarasok c. sorozat V. kotetében.
Budapest 1959). Szabd T. Attila részletezé
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tanulmanyaban (Nyelv és mldlt. Bukarest
1972) felsorolta a ma is létezé csango-
magyar telephelyeket, a népesség hérom
nyelvi csoportjdt (ezek: 1. a Roméanvasar
[Roman] kornyéki északi csangdk, 2. a Bakd
[Bacdu] vérosatdl délre elhelyezkeds ddi
csAngosag és 3. a moldvai magyarsig
mintegy kétharmadat kitevé, a Szeret és
mellékfoly6i, a Tatros, Aranyos-Beszterce
és Tazl6 folydk mentén é&6 székely-
csdngok). A hetvenes években még
megjelenhetett Marton Gyula két kényve (A
mol dvai csango nyelvjards  roman
kolcsbnszavai. Bukarest 1972; Igetbvek ... a
moldvai csangd nyelvjarasban. Bukarest
1974), az egyre jobban eldurvul6é diktatira
nyomasara azonban az 1969 Ota nyomda-
kész Moldvai csangé-magyar nyelvjarés
atlasz m& nem Kkerllhetett kiadasra. A
kutatomunkat végil is a budapesti E6tvos
Lordnd Tudomanyegyetem Magyar Nyelv-
torténeti és Nyelvj&ras Tanszéke folytatta,
tobb tanulmanyt kézdlve.

Az 1950-es évektdl indulé néprgjzi ku-
tatdsok szerencsésebb kimeneteltiek voltak,
mert  eredményeik  tébb  kotetben s
korvonalazddtak. Elészor egy &taldnosabb
folklorgyiijtés latott napvildgot (Farago
Jozsef—Jagamas Janos. Moldvai  csango
népdalok és népballaddk. Bukarest 1954),
azutdn a csangofoldon évekig tanitdskodo
Kallés Zoltdn balladagytjteményel jértak
meg valésagos diadautat; kozilik a
Balladék konyve elst kiadésat (Bukarest
1970) tobb dallammal kiegészitett Ujabb
kiadasok kovették. A targyi néprgjzban dr.
Kés Ké&roly vézlata utdn ugyané tett kozzé
jelentdss monogréfid Nagy Jenéve és
Szentimrei  Judittal  kardltve  (Moldvai
csangd népmiivészet. Bukarest 1981).

A tudomany eredményel, irdk kényvei és
riportjai, valamint a tobb tucat moldvai
kozségben feldllitott magyar iskola és azok
megsziintetése nyoman kivaltott hangulat az
erdélyi, sot fokozatosan a magyar kozgon-
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dolkodés részévé avatta a csangokérdest.
Kozvéleményink elétt vildgossa vat, hogy
nem szabad megfeledkezniink a nyelvik,
valldsuk megtartasaval mivel6désink  leg-
6sibb rétegét megdrzé csang6-magyarokrol.
Ez a fdfogas anndl jobban tudatosodott,
minél veszélyesebbé valt a csdngo-magyar
falvak megléatogatésa.

A romén hivatalossag d&lampolitikai
szintre emelt magatartasdt tikrézte aztan
D. Martinas Originea ceangagilor din
Moldova c. koényve (Bukarest 1985). A
szerz6 a ,régi koncepcid”-val szemben azt az
U dméletet vetette be, hogy a moldvai
csngok  Erdélyben emagyarosodott  és
katolikus hitre téritett roménok, akik a
magyar elnyomés elél a Kérpatokon tdlra
koltoztek. A csangd sz0 Martinas szerint
korcsot jelent, a csangdk nyelvi sgjdtossiga
pedig onnan ered, hogy szamukra a magyar
mindig ,idegen nyelv’ maradt és soha nem
tudtak tokéletesen megtanulni  magyarul.
Roméan voltukat igazolja nemzeti tudatuk és
népviseletiik is. Noha felfogasdhoz hasonld
nézetek elszortan el6bb is jelentkeztek, D.
Martinasnak minden tudoményos aapot
nélkiloz6, €o6- és utdészéval, tudoményos
appardtussal  megtdmogatott, , megszerkesz-
tett” munkga, a korllétte csapott hazai és
kilfoldi zsurnalisztikai hangoskodés a dik-
tatira utolsd szakaszénak nacionalista
vonaldba é&gyazoddott. Mindenesetre  ezzel
Ujabb nehezék terhelte meg a magyar és
roman torténetiras ellentétekkel amigy is
erésen megrakott barkajét.

Lathat6 tehdt, hogy tudomanyossagunk-
nak a kérdés irénti érdeklédése tobb mint
masfél évszazados. Most nyelvészeti  és
néprajzi kutatasok utédn ismét a torténet-
tudomany jelentkezett. A Moldvai csangé-
magyar okmanytar eléttink fekvé két testes
kotete azt az egyedil helyes dllaspontot
jelzi, hogy a torténettudomany felfogasa
vilégos. az igazsag felderitésére az egyetlen
jarhat6 i, a megkdzelités  egyedili
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lehetséges mddja — beszéljenek a malt
tanti, az irott forrésok. A forrésok, az
okmanyok sokasagabdl tobb szaz oldalnyi
terjedelemben jeentés szdmu (142) darabot
kdzol a kiadvany. Ritka kivétdlel nem is
magyarok vetették ezeket papirra, hanem
idegenek, olasz, lengyel, szerbiai, bosnyak és
méas papok és misszionariusok, akik részre-
hgjlassal  semmiképpen sem védolhatok.
Szerzéjiktol fuggetlenll azonban széamunk-
ra nagyon fontosak, mert egy mar-mér fele-
désbe meriilt magyar népcsoportra vonat-
koznak. Az 1467 és 1706 kdzotti idészakbal
szarmazd okmanyanyag (levél, Osszeiras,
jelentés, jegyzékonyv stb.) nagyobb része
kiadatlan, de van koztik nem egy helyes
bitett Ujrakiadés is. Béar a gyijték és sato
aé rendezék tizéves munkguk sordn a
roménia gytjteményekhez nem juthattak
hozza, a romai és bécs levéltari kutatasok
boseges eredeti forrdsanyagot kinéltak.

A terjedelmében is nagyszabasi kiad-
véanyt Benda Kdman félszéz oldalas aapos
szintézise, bevezetése inditja Mindjat az
elgén utal arra, hogy a magyarok moldvai
jelenlétére a XIlll. szézadtdl vannak okle-
veles adataink, ezek azonban szdrvanyosak
6s toredékesek. Az itteni magyar telepek
életére vonatkozd iratanyag csak az 1400-as
évekkd kezdodik, a XVI. szézadtdl aztén
folyamatossa vaik, majd a XVII. szézadban
megindul6 misszi6 mikodésével  erésen
megduzzad.

Az Okmanytar a csangdkérdést szamos
Osszefliggésben Uj megvilagitasba helyezi. A
bevezeté6 meggyéz6en mutatja azt a kizdel-
met, amelyet entitdsa, 6si valasa és nyelve
megérzésére a XVI. és XVII. szédzadban
folytatott a csangé-magyarsdg. Benda
Kédman oOsszefoglalja a magyarok moldvai
megtelepedését, és elkiloniti rétegeit. Isme-
retes;, hogy a kozépkor szézadai Ota
Moldvaban szamos magyar és szasz telep
keletkezett, amelyeket a kovetkezékben
Ujabb hulldmok gyarapitottak. Az Okmany-
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tarban foglaltak illusztrdjak azt a szerepd,
amelyet az erdélyi szadsz és magyar lakossag
a moldvai vérosfglédésben jéatszott, megs-
rizve kapcsolatait szulsfoldjével is. A kozép-
korban inkdbb mezévérosok ezek, fakeri-
téssd szegélyezett telepiilések, szdles mezo-
gazdasagi hatérral, de els5 céheik m& a
XVI. szézadban megjelennek. Az iparosok
(acsok, fazekasok, szabok, lakatosok sth.) és
kereskedék z6me még féleg foldmiiveléshol
é, de éruik, kereskedéik messze fdldre
eljutnak. A moldvai magyarok tdbbsége
azonban  rendezett falvakba  telepllt,
foldmives és dlattenyészté volt, igen
termékeny talgon gazdalkodott. A legszi-
vesebben termelt blza, arpa és zab mellett
erésen hoditott a koles. A haastavak,
meéhkasok, ridegen tartott marhacsordak,
juhnygjak az dlattartés valtozatos &gazatait
jeldlik, hiresek voltak a moldva lovak is. A
mezégazdasigi miivelés val dszintileg foldko-
zbsségben folyt. Térsadalmi tekintetben a
csngG-magyarsag szabadparaszti - stétusban
volt, a vérosok & favak lakossaga
Onkorméanyzattal rendelkezett. A tObbségé
ben magyar lakossagi Bakdban a XVII.
szézad kOzepén a v&os  tisztsegeket
magyarok és romanok felvaltva viselték. Az
egyre pusztitbb habordk, torok-tatar-kozak
betorések a hadak Utjdba es szasz és
csangd-magyar varosokat is erésen megvi-
sdték, a lakossigot elszegényitették, sok
helyitt foldonfutova tették. Mindez kihatott
a katolikus egyhdz helyzetére. A bakoi
plsptkség és a moldvai plébanidk egykor
gazdag adomanyokban részesiiitek, szép
telkik, foldteruletuk, gyakran széléjuk volt,
kedvez$ idében gazdasigukban tdbb tucat
szarvasmarha és sertés, néha tobb szaz juh
talaltatott.

Noha a reforméci6 dramlataival huszitak,
lutherdnusok és kélvinistdk is kertltek
kozgik, a csangok zomének a katolikus
hitélet és erkdlcsiség jelentette a szilard
tamaszt. Az 1588-ban megszervezett bakoi
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plspokség, az épllé ferences és jezsuita
rendhazak, templomok és plébaniak koré
csoportosult  csngé-magyarsdg hivé serege
6s egyhdza szolgéitdl (papok, szerzetesek,
misszionariusok, kantorok, ,dedkok”) vérta
lelki gondozasat, a vigasztald szét keserves
sorséban.

Csakhogy ez a vidék a katolikus egyhéz
periféria volt. Mikdzben [tdlidban és
Spanyolhonban, német vagy francia foldon,
csoddlatos székesegyhdzakban  folyt  a
pompézé mise, egyhdzi paloték, nagy hir
egyetemek és tagas rendhazak emelkedtek,
de még a szomszédos Erdély vérosaiban is
voltak impozéns egyhazi éplletek, s6t a
favak népének is jutott kisebb-nagyohb
kétemplom, az Okmanyté&r tanisaga szerint
Moldvaban egészen mas kép tarul eénk.
Noha Losonczi Margit, Alexandru cel Bun

felesége Moldvabdnyan ,nagy és szép”
kétemplomot  aapitott, s  Bakdban,
Kutndron és Tatrosban is kébdl rakott

egyhazat épittetett, a teleplilések zdmeében
csak fa, s6t néha vayogépliiletben dicsérték
az Urat. A habords pusztitésok utén a
pénztelenség és szegénység még nyilvan-
valobbad vAat. Leégett, romokban heverd
templomok, elpusztult plébaniak sorakoz-
tak. Marcus Bandinus érsek, moldvai hely-
nok irja 1648-ban, hogy vizitécidja akal-
méva a jaszvéros plébaniahdzat borzasztd
dlapotban taldta: ,keritése nincs, az
alsbhazat eltulgidonitottdk a lengyelek és
bordélyhdznak rendezték be; a felsdhéz
harom szobdabdl csak egy lakhatd, a tets
elrothadt, az es5 beesk, a gerendafalon
nagy rések, a kit szeméttel telehdnyva, az
udvar tragyadomb képét mutatja’ — irja a
regeszta. A b&kdi ferences kolostor
elhagyatva, félig romokban dlott, egyetlen
szobdja is bedzott, a templomtorony leddlt,
csarnokdnak hidnyzott a tetgje, ké& oltar
romokban, a harmadik mocsokka tele. A
romos plspoki templom mintegy jelképe a
moldvai katolikus egyhaznak: nincs pénze,
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nincs segitéje, magatehetetlen és  kilss
tdmaszra szorul.

Megdobbenté a forréskiadvanybdl kiraj-
zol6d6 kép az egyhaz szolga tekintetében
is. Szolgdt itt nem egy szent életd,
példamutatd egyhdzi férfi, mint a sokat
dicsért Angelini da Norscia konventudlis
ferences szerzetes, aki megszakitasokkal két
évtizedet toltétt Moldvdban, a teoldgia
magistere cimet is enyerte, é 1681-ben
kinevezték a moldvai misszi6 prefektusanak.
Vagy Beke P4l jezsuita, a kolozsmonostori
misszio hitszénoka, Bandinus érsek kisérgje,
aki hosszasan mikddott a csangdk kozt és
Jaszvéséron iskold szervezett. Sokan nem
élnek azonban az egyhdzi fegyelem
torvényel szerint, és elszigetelt, reménytelen
helyzetikben  elzillenek. Az  ofttani
viszonyok kozétt az még a kisebbik bg volt,
hogy a papok kozt sok volt az aposztata.
Bernardino Quirini argyesi plspok 1588-
ban azt irja a papanak, hogy egyesek
hajlanddk a papi nétlenségre térni, masok
meg nem. Az utébbiakat is kénytelen
hivataldban megtartani, nehogy pap nélkl
maradjon a plébania. Quirini azonban azt is
elpanaszolja, hogy két lengyel — az egyik
szerzetes, a masik vilagi pap — megtamadta
és majdnem megolték. Az egyhaziak kozil
sokan  zlllétt, botrényos  éetmddot
folytattak. Franceschi da Ossimo
domonkosrendi szerzetes ellen olyan panasz
érkezett, hogy egy nds vilagit egy |6ért
pappa szentelt. 1671-ben hat csangd falu
magyar nyelvii levélben azért panaszkodott
a romai Szent Kongregéacio elétt, hogy a
hozza kildott misszionériusok ,,|élekveszték
és karhoztatok”, , nem Ugy viselik magukat,
az mint az regula kévanna hanem
részegesek, asszonember  utdn  jarok,
azokkal conversilkodnak, rut fertelmes
életét visalnek, mely embereknek, de
minekink magyaroknak leginkdbb nagy
botrénkozasunkra vagyon: nem vehetlink
tol16k lelkiink idvességire val 6 gyimdlcsot”.
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A torvénytelenségek elkdvetésében néha
egyenesen a fépapok jérnak eldl. A moldvai
hiveitsl tobbnyire taval 1év6 Adam Gorski
plspok példaul a plspokseg kegyszereit a
néptdl kicsata, titokban Lengyelorszégba
vitte, helyikbe téglét rakott a szekrénybe, s
anép csak késshb vette észre a lopést.

Persze a klerikusok részérél is szamos, a
nép erkolcsé ostorozd panasz hangzik €.
Johannes Lillus vikarius azt a véeményét
hangoztatja, hogy ,a kdznépben kevés az
igazi istenfélé 1élek, a tobbség afféle tatér és
eretnek”. A jezsuitédk ausztriai  rend-
tartomanya 1645. évi jelentésében egyene-
sen azt irjék, hogy Moldvéban a legtdbb
katolikus vadallat modjara é (,Catalici
more ferarum in sylvis plurimi degunt”),
hédit a babonasag, divik a nérablés és valés,
az 6rdogiizés, s husvétkor a katolikusok is a
hal ottak sirja fol6tt mulatoznak.

Az okmanyokbdl ugyanakkor kivilaglik,
hogy a sanyari viszonyok mellett a sok
rendetlenség legfébb oka a lelki élet és
gondozés elégtelensége, a koéros paphiany.
Egy 1642-es okmanybdl kidertl, hogy
Moldvaban csak négy olyan plébania van,
amely képes papjat eltartani. Pap hijan a
hivek nem részesiinek szentségekben,
elmarad a gyerekek megkeresztelése és a
fiatalok bérmalasa. Quirini 1588-ban a
bakdéi templomban tobb mint ezer embert
bérmalt, sokakat megkeresztelt. A koényvben
olyan esatrdl is olvashatunk, hogy 1642-ben
egy 70 éves Oregember éetében el6szor
gyont. igy érthets, hogy a moldvai katolikus
papsag 1642. évi dtdanos gyilésén
felvetédott: a paphidny olyan szilkség, ami
miatt a keresztelés jogat a kantoroknak is
meg kellene adni. Vilagos, hogy ha hiveiket
meg akartak tartani, az itteni klerikusoknak
bizonyos tekintetben mas mértékkel kellett
mérniok, mint a rendezett viszonyok kozott
tevékenykeds nyugati tarsaiknak.

Erdekesek az Okmanytarnak azok a
darabjai, amelyek az ortodox moldva
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vgjdak katolikusok iranti magatartéséra
vonatkoznak. Nem egy kozllik felnézett a
Vatikanra, a pépéra, tdmogatta a moldvai
katolikus papokat, s6t olykor felcsllant a
remeény, hogy a vajdék egyenesen hgjlanak a
Szentszék felé. Sginos azonban nem egyedil
ez volt a jellemzé. Idénként fellilkerekedett
az ortodox klérus tlurelmetlensége, térit6
széndéka és tevékenysége. Hasonld jelensé
gekrél Quirini m& 1599-ben beszdmolt, de
tobb  irat  utal Stefanita ~ vajdéra
(1517—1527), &ki nemcsak ellenséges
érzilett volt a katolikus egyhdz irént,
hanem gorogkeleti puspokei és papja
tanacsara sok katolikust édtkereszteltetett,
agyuval leromboltatta templomaikat, csak a
moldvabanyait hagyta meg a Losonczi
Margit irénti tiszteletbl. Bandinus érsek
1648-ban Szeretvésarrdl dmondja, hogy
domboldalon éplilt katolikus temploma és
kolostora volt, csodatevé forrassal. De mivel
a csoddk hatdsdra sok ortodox katolikus
hitre tért, a vajda a kolostort lerontatta s a
forrast tragyadval dtbmette. A csodak
rendign mond e egy tOrténetet a
Okmanytar 1668. évi jelentése. Eszerint
mikor a vajda siogora le akarta romboltatni
a kutnari templomot s lovetni kezdte a
harangtornyot, hirtelen megvakult, a vajdéat
pedig a felldzadt féurak megolték, igy a
templom megmenekdilt.

Az Okménytarba foglalt iratok kozt
béven taldhaté Osszeirds vagy azza
egyenértékii jelentés, ezek aapjdn Benda
Kédmén szémsorokat dalit fel, téblézatokat
kozol Moldva 6sszlakossagéardl és katolikus
népességérdl, az utdbbiakat telepllésekre
lebontva. Koévetkeztetése az, hogy a bevan-
dorlas kovetkeztében a katolikus népesseg
szama a XV|I. szézad végéig novekszik, de a
XVII. szézadban er6sen csokken (15 000
forél  kb. 3000-re). A csdng6-magyarsag
€letergjét  bizonyitotta viszont, hogy a
védettebb  helyeken, havadédbakon U]
telepeket alapitott.



SZEMLE

A tatdr, torok és kozék dulasok-
pusztitasok méreteire az okmanyok tucatjai
ny(jtanak tédmpontot. Az 1600 koriliekhez
képest sokkal jelentdsebbek a XVII. szézad
kozepén végbementek. Bandinus és Deoda-
tus érsekek egymassa versengve szemld-
tetik a Moldvét és benne a katolikusokat ért
borzalmakat. Deodatus 1650-ben azt jeenti,
hogy a tatarok és kozakok egész Moldvét
elpusztitottdk, az Oregeket megolték, a
fiatalokat rabszijra fuzték; négy év mulva
egy szerzetes irja, hogy az ottani hisz
katolikus papbdl mér csak 6t szolgal, abbdl
is ketté tévozik s csak hérman maradnak.
Mindenlkbdl kipusztitottdk o6ket, templomi
felszerelésik sincs a szentmise bemuta-
taséhoz, a héthavi erdében val6é bujkéléssa
még inglk is alig maradt, kenyéren és
kolesen tengédnek. A szomoru képhez a
helyi szarmazasi Berkuce szerzetes hozzi&
teszi, hogy pusztulds-bujdosés kovetkezté-
ben a lakossdg szama annyira csokkent,
hogy az otthon maradottak addja 6tszorose-
re novekedett. A Bécsnd elszenvedett
vereség (1683) utan a nyilvanvalé hanyatlas
kordban a Torok Birodalomnak csak
bosszulé hadjératokra tellett, amelyeknek
egyik célpontja éppen Moldva volt. Piluzzi
plspoki vikérius jelentése szerint a Bécs
ellen fevonul6 tatérok elél 1682-ben
Moldva népességének kétharmada elmene-
kilt (homini sono fuggiti in Polonia et
Transilvania), aki maradt, rabsagba hurcol-
tak vagy elpusztult.

A moldval magyar lakossag pusztulésa-
nak kildnleges okai is voltak, ezek kozott a
katolikus egyhdz jogi fennhatésaga, hova
tartozédsa. A kozépkor folyaman a magyar
egyhdz a4 tartozott, és végsd soron az
esztergomi érsek rendelkezett felette. 1597-
ben megszervezték a bakoi plspokséget, és
a szofia érsekséghez, majd 1644-ben a
szerbiai marcianopolisi  érsekséghez csatol-
tak. Az 1600-as évektdl a lengyel kirdysag
politikai befolydsa novekedésévd lengyel
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fopapok keriiltek a bakdi plspokség éére.
Az egyhazi joghatésdg fliggvényében nagy
tobbségiikben olasz, lengydl, illetve balkani
tertletekrél sz&rmazd papok, szerzetesek és
misszionariusok érkeztek Moldvéba, akik a
lakossag nyelvét nem értették.

Deodatus 1641-bsl és Bandinus 1648-bdl
szé&rmazd  jelentéséool  egyarant  kiderdl,
hogy a moldva katolikusok nagyobbrészt
magyarok, kis részilk szasz. Koiceviv 1670-
ben meg egyenesen azt jelenti, hogy az
orszégban szétszortan é6 katolikusok mind
magyarok. Basetti ferences szerzetes 1642-
ben azt irja a Hitterjesztés Szent
Kongregécigjdnak Roméba, hogy ebben a
tartomanyban szinte mindenki, aki katoli-
kus, magyar. igy aztan értheté moddon a
helybeliek a katolikus vallast magyar hitnek
tartjék.

A XVII|. szézad végére azonban erés
asszimiléciés folyamat ment végbe. A
katolikusok most is magyarok voltak, egy
részilk azonban mér romanul beszélt, sokan
gorogkeleti hitre tértek. A tobbiek azonban
az etnikailag, nyelvileg és vallasilag idegen
kornyezetben tudatosan ragaszkodtak nyel-
vikhoéz, hagyomanyaikhoz és katolikus
vallasukhoz. Noha magukat katolikusoknak
mondtédk, de tudatdban voltak magyar-
saguknak is és ragaszkodtek hozza A
valas, az egyhdz volt a kozdssegek
Osszetartd ergje — irja Benda —, s csak
amig ez a hagyomanyédrzé, vallas kdzossig
fenndllt, addig tudtdk nyelviket, szokasa-
ikat, magyarsdgukat megérizni.” Mérpedig
az ideiglenesen itt szolgdld, nyelviket nem
érté idegen papok lelki gondozdsukat nem
tudték megfeleléen elldni, s a plébaniak
kOzOsségi  Osszetartd  erge meglazult.
Kllénosen Petrus Parcevic érzékeltette
1670-ben irott jelentésében, hogy az idegen
papok nem értik a katolikus magyarok
nyelvét és forditva, hiveik nem hallgatjdk
prédikécigjukat, nem jarnak hozzguk
gyonni; a koOzOsséget Osszetartani és az
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ifjusagot nevelni tehd csak magyar pap
tudja, kovetkezésképpen ezek jeenlétére
van szikség.

Az Okmanytar szdmos darabja igazolja
ezt. Bandinus pédaul leirja, hogy 1645-ben
Jaszvésdron  a  missziond&riusok  ellen
haborg6é katolikusok témege fogadta. Azt
panaszolték, hogy lelki gondozdst nem
kapnak téluk, nyelvilket nem tudjdk, alando
zaklatdsaikat, javaik elvétdét nem hajlandok
tovdbb tirni, ha igy megy tovabb,
kénytelenek lesznek elhagyni vallasukat. A
hivek kérésére és a misszion&riusok ellenére
Bandinus magyar papot dlitott a jaszvasari
katolikusok élére, 1647-ben pedig a zavaros
alapotok rendezése érdekében arra kérte a
Szentszéket, hogy kildjon Moldvdba két-
hdrom magyar szerzetest. Parlevi¢ érsek
1670-ben szintén megirja Réméba, hogy a
nép panaszkodik a lengyel klerikusokra és
sajd nemzetébdl akar papot. Javasolja, hogy
a Szent Kongregacié adja vissza a csiki
obszervéns ferenceseknek a bé&kdi kolostort,
hogy a moldva magyar Kkatolikusokhoz
magyar papok jussanak.

Hasonlé okok jétszottak kozre, hogy a
csngé-magyarok mindig ragaszkodtak a
tobb-kevesebb osztdlyt végzett, bizonyos
papi teendéket is végzd, kozulik valé
kantorokhoz, a nekik szolgal6 , dedk” -okhoz.
ezek Kképzettségiket az egy ideig mikodd
jészvasari és kutndri  jezsuita iskolakban,
méskor meg egyszeriien kolostorokban vagy
papjaiktdl nyerték. Ismeretes, hogy a XVI.
szézad végén az erdélyi Petrus Elmon
(akinek a Biblian kivil hé&rom magyar
konyve volt) Kutnarban magyar és latin
nyelvii iskolat |éesitett, mely néhany
évtizedig miitkodott, mert a hivek &doztak
arra, hogy gyermekelket iskoldba jarassdk.
Blasius Koicevic ferences 1661-ben is azt
jelentette, hogy a magyar falvakban — ha
pap nincs is — tobbnyire van iskolamester
vagy harangoz, ezek a templomokban

SZEMLE

el6énekesek, felolvassak az evangéliumot és

tanitjak a gyermekeket.
Noha kllondsen a csiksomlydi ferences
kolostor iddnként kuldott szerzeteseket

csangofoldre, feelés magyar tényezék csak
a XVII. szézad végétdl figyeltek fel moldvai
testvéreilk keserves sorsdra. Az Okmanytar
ezzel kapcsolatban is k6zdl  néhany
tanulsdgos iratot. Kénoki Samuel erddlyi
kancdlér valdszintileg 1696-bdl sz&rmazd és
a Hitterjesztés Szent  Kongregécidjanak
sz0l6 t§ékoztatd jelentése foglalkozik a
moldvai katolikusok helyzetével. Elsorolja
legfontosabb  teleplléseiket, amelyeknek
lak6i magyarok, akik magyarul tudnak. igy a
misszionariusok, akik ezeket a nyelveket
nem ismerik, gyontatni, prédikdni nem
tudnak, ezért a katolikusok kozll sokan
szakadarok lesznek. Megoldasként magyar
papokat kér, akiknek képzésében a
kovetkezékben az esztelneki iskola is
segithetne. Az erdélyi katolikus nemesség
1702-ben az Eurdpa szélén, Budzsékban &6
katolikus magyarok részére ké leki
tamogatast a jezsuita rend generdisatol.
Ismertté valik az Okmanytarbdl az is, hogy a
hozza érkezett jelentések aapjan II.
Rékoczi Ferenc a budzséki Csobdresokre —
a magyarsag legkeletibb szigetére — magyar
katolikus papot kuldetett, aki 1706 utan
évekig itt szolgdlt (Csdboresokrsl egyébkeént
Benda Kaman kiilon tanulmanyt is kozolt a
Szézadok 1985. évfolyamaban).

A rendkivil valtozatos anyagot publika 6
Okmanytar két kotete kildnben szamos
izgadmas momentumot, érdekes életsorsot,
regénybe ill6 részletet is tartalmaz. A
csAngG-magyarsag  Unnep- és hétkdznapjai,
Délkelet-Europa torténetének, egyhazi és
tarsadalmi fejlédésének  kérdései  sok
tekintetben () megvilagitasba kerlinek a
kozolt iratok fényében.

Annd inkdbb, mert a Moldvai csango-
magyar okmanytar minden izében minta-
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szerit s a legigényesebb forréskiadvanyok
kritériumait is kielégiti, amelyek az utdbbi
évtizedekben  akadozva  jelentek  meg
Magyarorszdgon. A munka a Magyarsag-
kutatas konyvtara |.  koteteként  latott
napvildgot, melynek felelés szerkesztéje
Juhasz Gyula. A kllondsen szintézisekben
kitint magyar tOrténetirds listjjéra ezzd a
forraskiadvannyal UGjabb nagy teljesitmény
sorakozik fel. Azért elismerés illeti az MTA
Torténettudoményi  Intézetének  mihelyét,
ahol a koényvet munkdtak, és a megjelenést
el6készit6 munkakzosséget, melynek één,
mint szerkeszté, a bevezeté tanulmanyt és
jegyzeteket ir6 Benda Kaman dlott. Olyan
forraskiadvany ez, melynek anyaggytjtése,
atirésa, szerkesztése és megértése, értelme-
zése nagy munkét igényelt a sgjt6 ala rende-
z6ktol. Hogy munkgjuk teljes értékii legyen,
a szerkeszt6 — a rendkivil gazdag jegyzeta-
nyagrdl nem szélva — a kiadvanyhoz térké-
peket, téblazatokat és Fuggeléket csatolt.
Az utdbbi sordban kitiing eligazito Az Ok-
manytarban elsforduld moldvai telepilések
nevének konkordancia-mutatdja, A moldvai
vajdak névsora (1457—1707), A bakdi pls-
pokok névsora, A Hitterjesztés Seent
Kongregécidjanak biboros prefektusai és
titkdrainak  felsorolésa, va amint a
kiadvényban szerepl6 fontosabb egyhazi
személyek éetrgjza. Es természetesen az
elengedhetetlen Névmutato.

Az, amit a koényvben mégis kifogasol-
hatunk, a roméan torténelemre vonatkozik.
A roman személy- és helységnevek irasana
szigortbban kovetni kellett volna a pontos
romdn format, irasmoédot, ugyanigy a
kozpontozasban. A moldvai vajdék névsora
nad (aminek tsszedlitasa egyébként j6 gon-
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dolat és lelkiismeretes munka) pl. Joan
Voda cel Viteaz helyett loan Vodi cd
Viteaz, Jeremia Movila helyett leremia
Movila, Eustatie Dabija helyett Eustatie
Dahija, Jancul Sasul helyett lancu Sasul a
helyes alak, a helyneveknél pedig Berindesti
helyett Berindesti, Slanic helyett Slanic stb.
A Bellicane nem lehetett Petru Rares
mellékneve, mert az okmany vildgosan irja
.chimato Stifaniza Bellicane” (I1I. k. 596.),
tehd Stefanitérdl (1517—1527) lehet <20.
Nem lett volna érdektelen Dimitrie
Cantemir Descriptio Moldaviae-jara is emlé-
keztetni, amelyben a moldvai magyarokrdl
is szO van, hasonldképpen a roman térténet-
irés egy-egy Ujabb munkajéra, eredményére.
Az Okménytér nagy nyereség nemcsak a
magyar, hanem a roméan térténettudomany
szamara is, hiszen a moldvai csangdk a
magyarsag legkeletibb vonulata, a lakoé-
helyikil szolgdé Moldva pedig a roman
malt nevezetes alkotodeme, tartomanya
Moldva torténetének jobb megismerésdt,
szdmos kérdés pontositasit és teljesebb kor-
vonalazésat szolgdja. De ezen tdlmendleg a
kozolt iratok a kiadvanyt az egyetemes tor-
ténelem régigjdba emelik. Hiszen nemcsak
a nyugati kereszténység egy eléggé ehanya
golt seregének sanyar(l sorsdra vilagit ra,
hanem a rémai katolikus egyhédz torténeté-
nek ismeretlen mozzanatait, a Hitterjesztés
Szent Kongregacigja tevékenységét, a ki-
[6nb6z6 rendek misszios munkdja ember-
kozelrél szemléteti. Kovetkezésképpen a
nemzeti és eurdpa torténelem, egyben az
egyhaztorténet fontos forrésa ez a kiadvany.

Cesetri Elek



